O luce w przepisach o uproszczonym wniosku sanacyjnym stéw kilka.

Niekiedy przyspieszone postgpowanie ukladowe, czy postgpowanie uktadowe nie przynosza
zamierzonego skutku i podlegaja umorzeniu. Ustawa Prawo restrukturyzacyjne kreuje szczegdlne
rozwigzanie, przewidziane wlasnie na takq sytuacje. W art. 328 ust. 1 p.r. wskazano, ze jezeli wymienione
wyzej postgpowania umorzono, poniewaz zmierzaly one do pokrzywdzenia wierzycieli, wniést o to
dtuznika za zezwoleniem rady wierzycieli lub uktad nie zostal przyjety albo diuznik nie dochowat terminu
do zlozenia zmienionych propozycji uktadowych w zwiazku z opinia organu majacego udzieli¢ pomocy
publicznej, dluznik moze zlozy¢ uproszczony wniosek o otwarcie postgpowania sanacyjnego (oraz
analogicznie, na mocy art. 334 ust. 1 p.r., uproszczony wniosek o ogloszenie upadtosci). Dalej ustawa
okresla wlasciwy czas na zgloszenie rzeczonego wniosku. Moze to mie¢ miejsce wraz z wnioskiem o
umorzenie postgpowania albo w terminie tygodnia od zgromadzenia wierzycieli, na ktérym nie przyjeto
uktadu, albo w terminie do zloZenia zazalenia na postanowienie o odmowie zatwierdzenia uktadu lub
postanowienia o umorzeniu postgpowania. Pierwsze dwie sytuacje nie nastreczaja trudnosci, odmiennie

jest za to w odniesieniu do terminu zwigzanego z zazaleniem.

Problem pojawia si¢ na etapie sadu Il instancji, ktérego postanowienie o odmowie zatwierdzenia
uktadu lub umarzajace postgpowanie nie podlega zaskarzeniu. Zatem zlozenie uproszczonego wniosku

sanacyjnego w terminie przewidzianym na zazalenie nie jest mozliwe, bowiem terminu takiego nie ma.

Jakkolwiek prima facie wydaje si¢, ze wobec powyzszego dluznikowi nie przystuguje uprawnienie
do zlozenia uproszczonego wniosku sanacyjnego, bytaby to konkluzja zbyt pochopna. Interpretator, ktory
pomija w procesie wykladni dyrektywy funkcjonalne i systemowe, poprzestajac na jezykowych, zatrzymuje

si¢ w pot drogi.

Uproszczony wniosek sanacyjny jest bardzo istotnym elementem porzadku prawnego,
umozliwiajaca odformalizowane, a przez to sprawniejsze, przejScie z realibw przys$pieszonego
postepowania uktadowego lub postepowania uktadowego do rezimu postgpowania sanacyjnego. Jezeli w
toku jednego z tych pierwszych okaze sig, ze dla efektywnej restrukturyzacji konieczne jest chociazby
zawieszenie postgpowant egzekucyjnych nie tylko co do wierzytelnosci objetych uktadem, ale réwniez
znajdujacych si¢ poza nim, wéwczas wskazana jest zmiana postgpowania na sanacyjne. Poniewaz jednym z
zalozen restrukturyzacji jest utrzymanie przedsigbiorstwa w ruchu, totez istotne znaczenie odgrywa czas.
Szybka zmiana postgpowan, bez koniecznosci skladania kolejnego ,,pelnego” wniosku, jest w takim
wypadku pozadana. Taka tez jest ratio legis wprowadzenia przedmiotowego rozwiazania do porzadku

prawnego.

W przypadku wydania przez sad rejonowy postanowienia umarzajacego postgpowania lub
odmawiajacego zatwierdzenia uktadu, dluznik ma dwa tygodnie na jego zaskarzenie, a tym samym ma dwa
tygodnie na zlozenie uproszczonego wniosku sanacyjnego. Z kolei od postanowien sadu okregowego

zazalenie nie bedzie przystugiwad. Jednak niedopuszczalnos$é zazalenia nie niweluje ratio legis stojacej za



instytucja uproszczonego wniosku sanacyjnego. Wszak bez wzgledu na zaskarzalno$¢ postanowienia,
réwniez na tym etapie moga zachodzi¢ podobne okolicznosci przemawiajace za zmiana postgpowania na

sanacyjne, co na poziomie sadu I instancji. Podobnie réwniez sad Il instancji posiada komplet

dokumentéw dotyczacych sytuacji dtuznika, przez co powielanie ,,petnego” wniosku jest bezcelowe.

Zwroéci¢ takze nalezy uwage, iz w przypadku blizniaczej konstrukeji uproszczonego wniosku o
ogloszenie upadtosci, dopuszczalnosé skorzystania z niej przesadza o tym, w ktérej kategorii zaspokojenia
znajda si¢ naleznosci powstale w postgpowaniu restrukturyzacyjnym. Tylko gdy upadios¢ ogloszona
zostaje wskutek uproszczonego wniosku o ogloszenie upadiosci, naleznosci te znajda si¢ w kategorii
pierwszej. Zatem w przeciwnym wypadku wierzyciele, ktérzy udzielili dtuznikowi w toku restrukturyzacji
np. kredytéw kupieckich, uzyskaja nizsze, o ile jakickolwiek, zaspokojenie. Taka interpretacja ustawy

narusza zaréwno interesy dtuznika, jak i wierzycieli, stad nalezy ja odrzucic.

Z przedstawionych rozwazan wyplywa jeden wniosek. Norma z art. 328 ust. 1 p.r. (jak 1 z art. 334
ust. 1 p.r.) znajduje zastosowanie takze na etapie postgpowania drugoinstancyjnego, a gwoli Scistosci — po
jego zakoficzeniu prawomocnym postanowieniem. Pozostaje jednak kwestia terminu na ztozenie wniosku.
W tym miejscu natrafiamy na tzw. konstrukcyjna luke prawna, bowiem prawodawca powiazal éw termin z
terminem na wniesienie zazalenia, co w przypadku II instancji nie daje si¢ zastosowal. Jednakze
rozumowanie per analogiam pozwala na usunigcie rzeczonej luki i wskazanie dwéch tygodni od dnia jego
ogloszenia lub obwieszczenia, jako czasu wlasciwego na zlozenie uproszczonego wniosku sanacyjnego

(czy odpowiednio uproszczonego wniosku o ogloszenie upadiosci).
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